
Воронежский областной суд 
судье Чистяковой Ольге Степановне 

от обвиняемого Вегана Христолюба Божьего 

ХОДАТАЙСТВО №ПП7 “События ВМВ и ВОВ” от __.__.__  
о приобщении к материалам уголовного дела  

письменных показаний обвиняемого,  
об исторических событиях ВМВ и ВОВ,  

сопровождаемых документами, видео и текстовыми материалами,  
доказывающих невиновность Вегана Х. Б. по обвинению в 

публичном распространении заведомо ложных сведений о деятельности 

СССР в годы Второй мировой войны и о ветеранах Великой 
Отечественной войны, оскорбляющих память защитников Отечества и 

унижающих честь и достоинства ветерана Великой Отечественной войны 

Следователь Орлов и прокурор Радостина, причиняя мне, реальному человеку, душевно-

телесные страдания и материальный ущерб, злоупотребляя правом и властными полномочиями, 

ЛОЖНО обвиняют меня в том, что  
по мотивам презрительно-негативного отношения к деятельности СССР в годы Второй мировой 

войны и участникам Великой Отечественной войны,  
я “публично распространяю заведомо ложные сведения о деятельности СССР в годы 

Второй мировой войны и о ветеранах Великой Отечественной войны, оскорбляющие 

память защитников Отечества и унижающие честь и достоинства ветерана Великой 

Отечественной войны”, 
тем самым совершаю преступление против мира и безопасности человечества, умышленно 

реабилитируя идеологию и практику нацизма, осознавая, предвидя и желая наступления 

общественно опасных последствий. 

Однако, вопреки вышесказанного, 

по МОТИВАМ любви и благожелательства ко всем людям земли, независимо от пола, расы, 

этноса, национальности, вероисповедания, во свете своего христианского вероисповедания, 

пацифистских и космополитичных убеждений,  
с ЦЕЛЬЮ предотвращения любого насилия и новых войн, 
в форме своих морально-нравственных оценочных суждений, 
я “публично распространяю, 
на мой ЧИСТОСЕРДЕЧНЫЙ взгляд и ИСКРЕННИЕ убеждения, 
ПРАВДИВЫЕ сведения о ПРЕСТУПНОЙ деятельности СССР в годы Второй мировой войны 

и о ПРЕСТУПЛЕНИЯХ УЧАСТНИКОВ, а не ветеранов, Великой Отечественной войны, НЕ 

СОДЕРЖАЩИХ в себе оскорбления памяти защитников Отечества и унижения чести и 

достоинства ветерана Великой Отечественной войны” , ибо правда не оскорбляет и не 

унижает, 
тем самым умышленно совершаю НЕ преступление, а доброе дело, способствуя наступлению 

и сохранению абсолютного и настоящего мира и безопасности человечества на планете Земля, 

а не временному перерыву-паузе до очередной человеческой мясорубки,  
не реабилитируя националистические и людоедские идеологию и практику нацизма, через 

обличения пропаганды насилия и убийства, разжигания войн и культа победобесия, восхваления 

войн и героизацию убийц-участников войны; 
а воскрешая, мало кем исповедуемое и исполняемое в жизни, учение Иисуса Христа о любви ко 

всем людям Земли и даже к своим врагам через проповедь ненасилия, ответа на зло добром, 

подставления ударевшиму другой щеки, пацифизма и космополитизма,  
осознавая, предвидя и желая наступления НЕ опасных последствий в обществе,  
а осознавая, предвидя и желая наступления абсолютного общественного благополучия 

совершенного общества через возрастание в богоподобной, а если потребуется , то и 

жертвенной, любви даже к своим врагам, тем людям, кто причиняет нам боль и 

страдания. 

___________________________________________________________________ 

  





А именно, к этому ходатайству я прилагаю российские и мировые 
документы, статьи, книги, видеоролики, сведения из которых 

подтверждают ИСТИННОСТЬ, а НЕ ЛОЖНОСТЬ тех сведений, которые я 
публично распространяю, и ОПРОВЕРГАЮТ те сведения, о которых 

сообщают Писарев А. В. и Перцев В. А. в своих показаниях, а именно, 
согласно обвинительному заключению (Том 4, стр.14,18) “специалист 

Писарев А. В. 28.09.2023 и Перцев В. А. 17.10.2023 показали то, что в 

видеофайле с наименованием «ЗЕКИ 💀 УБИЙЦЫ и РАЗБОЙНИКИ — основа всех 

армий мира ☮️ #НетВойне (13.01.23) #ВЕГАН 💚 #ХРИСТОЛЮБ ✝️», Веган Х. Б. 

ВЫСКАЗЫВАЕТ ложные сведения о деятельности руководства СССР в годы 
Второй Мировой войны, ветеранах Великой Отечественной войны, не 

существовавшие в истории, а именно о: 
(я изменил порядок сведений согласно хронологии исторических событий) 

1) приятельских отношениях Сталина и Гитлера, 

2) сначала разделивших, 
3) после разграбивших половину Европы; 
4) захвате СССР территории Польши в сентябре 1939 года; 

5) завоевании территории Финляндии в 1939-1940 гг.; 
6) нелегитимных присоединениях к СССР стран Прибалтики (Латвии, Литвы, 

Эстонии) в 1940 году; 
7) солдаты Красной Армии являлись убийцами, насильниками, 

грабителями, мародёрами; 

— являются 

1) ЛОЖНЫМИ, не соответствующими действительности, 
2) НЕ ПОДТВЕРЖДЕНЫ фактами и событиями, реально происходившими в 

истории.” 

 

  



7-1 “Ход истории”.  
Исторические документы, книги, стати и видеоролики, о  

“ходе исторических событий 1939-1945гг.”,  
доказывающие мою невиновность в  

публичном распространении заведомо ложных сведений о деятельности 
СССР в годы Второй мировой войны и о ветеранах Великой 

Отечественной войны, оскорбляющих память защитников Отечества и 
унижающих честь и достоинства ветерана Великой Отечественной войны  

 

 

  





1)  USB-носитель PERFEO 16Gb (флешка, электронный серийный №071836DE34184A37), 

содержащий документы и видеоролики; 

2)  Хронология Второй мировой войны — Энциклопедия Холокоста; 

3)  Таблица “Ход исторических событий 1939-1945гг.” — Энциклопедия холокоста. 

Дата ______________ 

Веган Христолюб Божий 

 

 

  



7-2 “МВТ в Нюрнберге”.  
Исторические документы, книги, стати и видеоролики, о  

“приговоре Международного военного трибунала для суда и наказания 

главных военных преступников европейских стран оси”,  
доказывающие мою невиновность в  

публичном распространении заведомо ложных сведений о деятельности 

СССР в годы Второй мировой войны и о ветеранах Великой 
Отечественной войны, оскорбляющих память защитников Отечества и 

унижающих честь и достоинства ветерана Великой Отечественной войны 

 

  





В ходе непосредственной подготовки и проведения процесса удалось наладить плодотворное 

сотрудничество представителей четырех держав - судей и обвинителей, разных по своему 

мировоззрению и воспитанию, представлявших полярно противоположные системы права. Этот 

успех объяснялся тем, что они решали общедемократические задачи борьбы с фашизмом и 

агрессией, борьбы за принципы гуманности в отношении между людьми, между народами и 

расами. 

И обвинители от западных стран, и советские юристы проявляли заинтересованность в том, чтобы 

не допустить обсуждения на процессе вопросов, не желательных, с точки зрения стран-

организаторов процесса. 9 ноября, еще до начала процесса, Комитет обвинителей по  инициативе 

Р. Джексона принял решение не допускать политических выпадов со стороны 

подсудимых и защиты в адрес стран-учредителей МВТ, а также составить перечень 

вопросов, которые не должны были обсуждаться на процессе  [65]. 19 ноября Ю.В. 

Покровский радировал в Москву: «... Обвинители хотят энергично избегать скользких вопросов и 

не давать возможности подсудимым заниматься дискуссиями и вовлекать суд в дискуссии. В этой 

связи признали желательным до начала суда обменяться списком вопросов, которые не должны 

обсуждаться на суде, чтобы иметь возможность во время процесса отводить их немедленно... 

Розенберг потребовал вызвать свидетеля, чтобы доказать, что в Прибалтике при Советской 

власти также были высылки, переселения и прочее. Комитет обвинителей отвел эту  

попытку, заявив, что не дело суда заниматься обсуждением политики других 

государств» [66]. 
Как только на суде была сделана попытка поднять вопрос о преступлениях ссср в годы 

ВМВ, то её тут же пресекли, сославшись на то, что это суд над нацистами, а не над 

сталинистами. 

Сообщение вызвало интерес в Москве. Под руководством приехавшего в Нюрнберг Вышинского 

вскоре был составлен перечень вопросов, не подлежавших обсуждению. Он был рассмотрен на 

заседании Комиссии и одобрен ею. Руденко должен был договориться с другими обвинителями 

«не касаться ряда вопросов, чтобы СССР, США, Англия, Франция и другие Объединенные Нации 

не стали предметом критики со стороны подсудимых» [67]. Однако в то время список Комитету 

обвинителей передан не был. 
Видимо ссср так был занят преступлениями на своей территории, в том числе и новых, 

что некогда было составить список вопрос, недопускающих раскрытия правды о 

преступлениях ссср и красной армии. 

Англичане же 1 декабря представили на рассмотрение своих коллег список вопросов, 

начинавшихся с англо-бурской войны и кончавшихся периодом Второй мировой войны [68].  

3 декабря Р. Джексон вновь предложил главным обвинителям занять единую позицию 

относительно вопросов, обсуждение которых следовало пресекать. Он подчеркнул, что важно 

иметь меморандумы всех главных обвинителей, чтобы затем сделать общее представление 

Трибуналу, организовав с ним неофициальную встречу. 

Два дня спустя в Нюрнберге прошло очередное заседание Комиссии, поручившей Руденко, 

Никитченко и Л.Ф. Кузьмину составить проект меморандума о вопросах, подлежащих 

устранению [69]. Он был подготовлен, но так и не передан в Комитет обвинителей [70]. 
Снова повторю, видимо ссср так был занят преступлениями на своей территории, в том 

числе и новых, что некогда было составить список вопрос, недопускающих раскрытия 

правды о преступлениях ссср и красной армии. Диктаторское правление ведь отнимает 

столько сил и времени. 
Вероятно, длительная утряска вопросов, отъезд Вышинского в Нью-Йорк на Генеральную 

Ассамблею ООН, конфликт между Молотовым и Сталиным не позволили решить этот вопрос 

оперативно. Резолюция Вышинского на одном из перечней вопросов, не подлежавших 

обсуждению на процессе, гласила: «Т. Горшенину. Если этот вопрос еще не отпал, то просил бы 

Вас закончить его, представив на утв[верждение] В.М.[Молотову], которому я этот вопрос 

докладывал в предварительном порядке. А. Выш[инский]. 20. 1". Вплоть до марта, пока  шла 

обвинительная стадия процесса, в этом перечне не было острой потребности. Однако первые же 

ходатайства защитников показали, что они намерены сорвать процесс выдвижением встречных 

обвинений против правительств стран-учредителей МВТ, и в первую очередь против СССР. 





«Нюрнбергский процесс — это судебный процесс над группой главных 
нацистских военных преступников, виновных в развязывании Второй 

мировой войны и множестве других преступлений» 

Законодатель в своём невежестве и ослеплённости рашистским победобесием 
даже не видит какую противоречивую статью он лепит ради своей неудержимой 

похоти насаждения массам своей рашистской человеконенавистнической 
репрессивной идеологии. 

Согласно первой и второй диспозиции ч. 1, 2 ст. 354.1 УК РФ  
Отрицание фактов, установленных приговором Международного военного 

трибунала для суда и наказания главных военных преступников европейских 

стран оси, 
одобрение преступлений, установленных указанным приговором,  
нужно предать российскому суду организаторов, судей и сторону обвинения 

самого того нюрнбергского трибунала, частью которой, то есть стороны 

обвинения, был и сам советский союз. 
Поясню. Чтоб понять вышесказанное нужно знать как минимум 2 (два) 

следующий факта о Нюрнбергском процессе: 

ФАКТ №1 

Думаю и уверен, что любой здравомыслящий человек понимает, что среди 

обвиняемых, на первом судебном процессе над главными нацистскими 

преступниками не было случайных людей. Но вот о том, что из 24 обвиняемых 

осуждены были лишь 21, а 3 (трое) подсудимых были оправданы — НЕ 

ЗНАЕТ ПОЧТИ НИКТО! 
Далее цитирую АиФ: 
«Чтобы признать виновность подсудимого и определить ему вид наказания, нужны были голоса не 

менее трех членов трибунала. В случае разделения голосов решающим было мнение 

председателя трибунала, британского судьи Джеффри Лоуренса. 
Приговор был оглашён 30 сентября — 1 октября 1946 года. Международный военный трибунал 

приговорил: 
∙ к смертной казни через повешение: Геринга, Риббентропа, Кейтеля, Кальтенбруннера, 

Розенберга, Фрика, Франка, Штрейхера, Заукеля, Зейсс-Инкварта, Бормана (заочно), Йодля (был 

посмертно оправдан при пересмотре дела мюнхенским судом в 1953 г.);  
∙ пожизненному заключению: Гесса (был найден мертвым в камере 17 августа 1987 г.), Функа, 

Редера (обоих помиловали в 1957 г.); 
∙ к 20 годам тюремного заключения: Шпеера, Шираха; 
∙ к 15 годам тюремного заключения: Нейрата; 
∙ к 10 годам тюремного заключения: Деница; 
∙ ОПРАВДАНЫ: Шахт, Фриче, Папен. 
Чтобы ни у кого не было сомнений в том, что оправданные подсудимые — это не 

“дворники, подметающие брусчатку на красной площади” (цитирую 

пропагандистку симонян), я озвучу для вас статус и должности этих подсудимых 

в нацистской Германии: 
∙ Альфред Йодль, начальник оперативного отдела верховного командования 

вооруженных сил Германии; 
∙ Ганс Фриче, руководитель отдела печати и радиовещания в министерстве просвещения и 

пропаганды; 
∙ Ялмар Шахт, один из главных организаторов военной экономики нацистской Германии, 

рейхсминистр экономики в 1936–1937 гг.; 
∙ Франц фон Папен, дипломат, посол Германии в Австрии в 1924–1938 гг. и Турции в 1938–1945 

гг.;» 







354.1 УК РФ. 
Судьи трибунала оправдали трёх матёрых нацистов, гитлеровское 

правительство и германское военное командование, которые и вели ту самую 

агрессивную войну и совершали военные преступления против людей и 

человечности в целом. А значит, реабилитировали нацизм и должны быть 

признаны виновными по ст. 354.1 УК РФ. 

Я неоднократно в рамках судебного заседания просил в ходатайствах, и ещё раз 
прошу, пусть кто-нибудь из участников процесса или здравомыслящих людей 
объяснит мне, какая причинно-следственная связь между: 
3-й диспозицией ст. 354.1 УК РФ, которую мне вменяют, с одной стороны и  
Нюрнбергском процессом над нацистскими преступниками, с другой стороны? 

Ибо Нюрнбергский приговор никак не может служить сведением, свидетельством, 

доказательством, фактом того, что преступления красной армии и ссср в годы 
ВМВ имели или не имели место быть, ибо преступления ссср и красной армии в 

годы ВМВ не были предметом исследования данного процесса и субъектом 
преступления по данному делу ссср не являлось. 

ВОПРОС: С каким значением, смыслом и целью следователем орловым размеров 

в абзац была дана историческая справка о МВТ Нюрнберга в обвинительном 
заключении данного уголовного дела, если в последствии никаким образом 

следователем не устанавливается хоть какая-либо причинно-следственная связь 
между этим приговором и моими действиями-высказываниями? 

ОТВЕТ: БЕЗ ВСЯКОГО ЗНАЧЕНИЯ, СМЫСЛА и ЦЕЛИ. В своём “ХОДАТАЙСТВЕ 

№36 от 19.08.24 об отказе прокурора от обвинения по ч. 2 ст. 354.1 УК РФ 
“Распространение заведомо ложных сведений о деятельности СССР в годы Второй 

мировой войны” я уже говорил об этом суду и повторюсь снова здесь. 

Следователь Орлов взял подобное дело (скорее всего это прецедентное дело 

Владимира Лузгина, оно самое близкое к моему делу), и не разобравшись в сути 

того дела и судопроизводства, просто выборочно скопировал себе детали того 

дела, но он не учёл того, что в подобном деле: 

1) Специалисту по истории, проходящему по делу, ставился конкретный 

вопрос о ПРОТИВОРЕЧИИ сведений, распространяемых подсудимым, о 

деятельности ссср в годы ВМВ, сведениям-фактам установленных 

приговором МВТ; 

2) Экспертам, проводимой в рамках следствия СУДЕБНОЙ КОМПЛЕКСНОЙ 

ИСТОРИКО-ЮРИДИЧЕСКО-ЛИНГВИСТИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ (а не только 

комплексной психолого-лингвистической экспертизы), ставился конкретный 

вопрос о ПРОТИВОРЕЧИИ сведений, распространяемых подсудимым, о 

деятельности ссср в годы ВМВ сведениям-фактам, установленным 

приговором МВТ, и из заключительного вывода комиссии экспертов, 

проводивших данную экспертизу, следовало то, что в представленных им 

материалах, распространяемых подсудимым, содержатся сведения о 

деятельности СССР в годы Второй мировой войны, противоречащие 

конкретным сведениям Приговора Нюрнбергского трибунала. 

А следователь Орлов, в рамках данного уголовного дела, вообще  
НЕ ИССЛЕДУЕТ вопрос противоречия сведений, мною распространяемых, 

сведениям приговора МВТ; 



и, не пытается, а потому и  

НЕ УСТАНАВЛИВАЕТ причинно-следственную связь, а именно 

ПРОТИВОРЕЧИЕ, между какими-либо моими высказываниями и фактами-
сведениями, содержащимися в приговоре МВТ ни за счёт: 
- моих показаний, 
- показаний свидетелей; 
- показаний специалистов по истории; 
- выводов экспертов; 
ибо ни перед кем из вышеперечисленных людей, имеющих разный статус в 

данном уголовном деле, вообще в принце, не ставился вопрос о 
достоверности/недостоверности, публично распространяемых, сведений 

о деятельности СССР в годы Второй мировой войны, сведениям, 
официально зафиксированным в Приговоре Нюрнбергского трибунала и 
их противоречия-непротиворечия друг другу. Но в постановке такого 

вопроса кому-либо кроме экспертов, чья компетентность должна соответствовать 
области специальных, исторических и юридических, а не лингвистических и 

психологических, познаний, и не было никакого смысла, ибо лишь компетентные 
эксперты могут дать ответ на данный вопрос! НО СУДЕБНАЯ КОМПЛЕКСНАЯ 

ИСТОРИКО-ЮРИДИЧЕСКО-ЛИНГВИСТИЧЕСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА по данному делу 
НЕ ПРОВОДИЛАСЬ!!! По настоящему уголовному делу была проведена лишь 

комплексная психолого-лингвистическая судебная экспертиза №842-843/4-1 
от 28.03.23. 

ВОПРОС: Какое вообще отношение всё это имеет ко мне? Если я, нигде и 

никогда, не одобрял военных преступлений и преступлений против 
человечности, совершённых гитлером и прочими членами национал-
социалистической немецкой рабочей партии Германии, а также не 

исповедовал и не одобрял идеологию НСДАП (Nationalsozialistische Deutsche 
Arbeiterpartei, NSDAP), которая провозглашала идею создания расово чистого 

арийского государства! Напротив, я, неоднократно, в своих публичных 
выступлениях (видео на ютуб) выражал своё презрительно-негативное 

отношение к нацизму, используя негативно-оценочные номинации, что 
подтверждается моими видеороликами, выложенными в интернете на 

видеохостинге Ютуб в отрытом доступе для всех желающих, о чём я 
неоднократно сообщал следователю на стадии расследования. 

Привожу список этих ВИДЕО (+цитаты из них), в которых я осуждаю нацизм, 

фашизм, расизм, любую ксенофобию и любые 
человеконенавистнические идеи, взгляды и убеждения (все они были 
выложены в открытый доступ ранее того видео, которое является предметом 

исследования по настоящему уголовному делу): 

«РОССИЯ. Пророчества и судьба. Патриотизм, национализм, фашизм — суть одно 

(28.05.2018) #ХРИСТОЛЮБ ✝️» youtu.be/qjnBHn_FxII?si=7W7VrqHjG5Y3LsG 

10:52 Так что у меня нет никакой России, нет русских, я не считаю себя русским. В паспорте у 

меня написано, что я русский, но мне без разницы это слово, ибо я человек, я Богом созданный, 

Его творение, мы Его дети — это вот счастье на земле. Я люблю всех людей, мне без разницы 

кто они, Я НЕ ДЕЛЮ их не на группы, не на НАЦИИ. Все эти деления мне чужды, 

противны, вся эта национальная гордость и превозношение, это всё помрачённость, 

ничего евангельского здесь близко нет! 

«РАСИЗМ 🖤 ПАТРИОТИЗМ → ФАШИЗМ 💀 НАЦИОНАЛИЗМ → НАЦИЗМ 🔥 

РЕЛИГИОЗНИК → ИНКВИЗИТОР (22.05.22) #ХРИСТОЛЮБ ✝️» 







какую-либо причинно-следственную связь с МВТ — я никак не могу 
узнать у стороны обвинения, хотя ст. ст. 47, 273 УПК гласят о том, что 

подсудимый имеет право знать и понимать то, в чём его обвиняют.  

Основанием необходимости единоразового приобщения данных материалов, в данный 
момент, прежде дачи моих письменных и устных показаний является то, что: 

1) в ходе судебного заседания мною будут заявляться ходатайства, а также даваться 
письменные и устные показания, в которых я буду регулярно и неоднократно 
ссылаться на данные материалы, их разные части, как на источники своей 
осведомлённости в области знаний о “приговоре Международного военного 
трибунала для суда и наказания главных военных преступников 
европейских стран оси”; 

2) данные материалы определили моё мировоззрение в части исторических событий, 
а также подтверждают то, что сообщаемые мной сведенья правдивые, основаны на 
фактах, а меня прямо характеризуют как добросовестного и честного человека, 
искренне верящего в правдивость сведений данных материалов. 

Руководствуясь ст. 14, 15, 73, 84, 86, 87, 88 УПК РФ 

ПРОШУ: 

1)  Приобщить к материалам уголовного дела USB-носитель PERFEO 16Gb 

(флешка, электронный серийный №071836DE34184A37), содержащий 
файлы, доказывающий мою невиновность: 
1. ПРИГОВОР МЕЖДУНАРОДНОГО ВОЕННОГО ТРИБУНАЛА;  
2. Ссср и Нюрнбергский процесс — КиберЛенинка; 
3. Кого осудили на Нюрнбергском процессе — Аргументы и факты - Дзен; 
4. Какие приговоры Нюрнбергского процесса разозлили СССР  — Русская Семёрка - 

Дзен; 
5. Нюрнбергский процесс изучат в школе — Победа РФ, 19.05.2021.pdf; 
6. Приговор МВТ «ПРОИСХОЖДЕНИЕ И ЦЕЛИ НАЦИСТСКОЙ ПАРТИИ».pdf;  
7. Приговор МВТ «АГРЕССИЯ ПРОТИВ ПОЛЬШИ».pdf; 
8. Приговор МВТ «АГРЕССИВНАЯ ВОЙНА ПРОТИВ СОЮЗА СОВЕТСКИХ СОЦИАЛИСТИЧЕСКИХ 

РЕСПУБЛИК»; 

2) В ходе исследования доказательств в судебном заседании огласить 
полностью статьи №3-7 из списка, перечисленного выше в п.1 

просительной части. 

Приложения: 

1) USB-носитель PERFEO 16Gb (флешка, электронный серийный 
№071836DE34184A37), содержащий документы и видеоролики; 

2) Статья “Кого осудили на Нюрнбергском процессе” — Аргументы и факты. 
3) Статья “Какие приговоры Нюрнбергского процесса разозлили СССР” — Русская 

Семёрка. 
4) Статья “Нюрнбергский процесс изучат в школе” — Победа РФ, 19.05.2021.pdf. 
5) Часть приговора МВТ «ПРОИСХОЖДЕНИЕ И ЦЕЛИ НАЦИСТСКОЙ ПАРТИИ» 
6) Часть приговора МВТ «АГРЕССИЯ ПРОТИВ ПОЛЬШИ».pdf 
7) Часть приговора МВТ «АГРЕССИВНАЯ ВОЙНА ПРОТИВ СОЮЗА СОВЕТСКИХ 

СОЦИАЛИСТИЧЕСКИХ РЕСПУБЛИК» 

Дата ______________ 

Веган Христолюб Божий 

  



7-3 “Пакт и договоры Молотова-Риббентропа”.  
Исторические документы, книги, стати и видеоролики о  

“пакте Молотова-Риббентропа, договоре о дружбе, и  
секретных протоколах к ним прилагаемых”,  

доказывающих мою невиновность в  
публичном распространении заведомо ложных сведений о деятельности 

СССР в годы Второй мировой войны и о ветеранах Великой 

Отечественной войны, оскорбляющих память защитников Отечества и 
унижающих честь и достоинства ветерана Великой Отечественной войны  

 

  



















“Почему в России снова превозносят пакт Молотова-Риббентропа?” 
НОВАЯ ГАЗЕТА. БАЛТИЯ / Александр Фридман, историк, доктор наук, преподаватель 
университета имени Генриха Гейне в Дюссельдорфе / 23.08.2023. 

“23 августа отмечается очередная годовщина со дня заключения пакта Молотова-Риббентропа. И 

хотя с момента московских переговоров между сталинским СССР и нацистской Германией прошло 

уже 84 года, советско-германский договор о ненападении и прежде всего секретный 

дополнительный протокол к нему остаются на повестке дня и активно обсуждаются. Именно в 

секретном протоколе был зафиксирован раздел сфер интересов Берлина и Москвы в Европе, 

ставший прологом ко Второй Мировой войне. В последние годы, особенно в контексте войны 

России против Украины, эта тема приобрела особое политическое значение.  

В Европе и США при обсуждении пакта подчеркивается ответственность Москвы и 

Берлина за начало Второй Мировой войны, а сами договоренности между СССР и 

Германией воспринимаются как сговор тоталитарных диктатур и символ политической 

беспринципности и откровенной подлости. Для Польши и стран Балтии пакт Молотова-

Риббентропа стал без преувеличения национальной трагедией. …. 

Непосредственно после заключения пакта с Германией советская пропаганда объявила договор о 

ненападении «гениальным решением» Сталина, позволившим СССР выиграть время и избежать 

вступления в войну. После смерти диктатора его личная роль больше не подчеркивалась, но 

положительная оценка пакта в целом не изменилась, а сам факт наличия секретного протокола о 

разделе сфер влияния в Европе решительно отвергался. Лишь в конце 1980-х годов Москва 

вынуждена была признать этот факт и осудить сговор тоталитарных режимов. 

Точка в спорах об оценках пакта Молотова-Риббентропа, однако, не была поставлена, а в1990-е и 

2000-е гг. в России все чаще были слышны голоса реваншистов националистического и 

коммунистического толка, оправдывавших сталинский внешнеполитический курс. Кремль, в свою 

очередь, вел себя относительно сдержанно, а Владимир Путин в 2009 году и вовсе 

раскритиковал пакт Молотова-Риббентропа как «аморальное» решение своего 

предшественника Сталина. В связи со стремительным ухудшением отношений с Западом и 

особенно после аннексии Крыма российский президент, однако, в корне пересмотрел 

свою оценку московских соглашений. Как и советские времена, пакт был вновь признан 

необходимым и важным шагом для обеспечения безопасности СССР. Москва больше не 

оспаривала само существование секретного протокола, но стремилась преуменьшить его значение 

и отвергала какую-либо ответственность Советского Союза за развязывание Второй Мировой 

войны как «переписывание истории» и проявление «русофобии».  

В таком же духе выдержаны и новые российские школьные учебники истории, в 

качестве основного автора которых выступил известный своими ультраконсервативными и 

радикальными антизападными взглядами советник Путина Владимир Мединский, а инициатором 

создания стал сам российский президент. 

Российским школьникам пакт Молотова-Риббентропа теперь преподносится как политический шаг, 

позволивший выиграть время и вбить клин в альянс противников СССР Германии и Японии, а 

значит событие, полностью соответствовавшее интересам Советского Союза — логичное и 

оправданное. Не обходится и без любимого нарратива Путина о России, неоднократно обманутой 

Западом: «заклятый враг» Великобритания и Франция представлены как силы, сознательно 

провоцировавшие конфликт между Москвой и Берлином, фактически вынудившие Сталина пойти 

на соглашение с «Третьим рейхом» и потерпевшие в итоге дипломатическое поражение. Пакт 

признается первой советской (дипломатической) победой во Второй мировой войне, 

которой, как еще в 2019 году подчеркивал близкий соратник Путина Сергей Иванов, россиянам 

следует гордиться. 

А что же секретный протокол, раздел Польши, оккупация и аннексия стран Балтии и 

Бессарабии, «Зимняя война» против Финляндии? Необходимые шаги для обеспечения 

безопасности и восстановление исторической справедливости в отношении территорий, которые 

когда-то входили в состав Российской империи. Об оккупации и аннексии стран Балтии речь 

не идет в принципе.  

Читателя подводят к мысли о том, что основной угрозой независимости Литвы, Латвии и Эстонии 

была Германия, а их вхождение в состав СССР имело скорее добровольный характер.  

Такой искаженный, да и просто откровенно лживый, взгляд на события 1939/1940 гг.  

полностью соответствует сегодняшним взглядам Владимира Путина, для которого пространные 

экскурсы на исторические темы давно стали обычной практикой. Именно пакт Молотова -









кармане!» Подписанием пакта «Молотова — Риббентропа» Гитлер получал полную свободу рук в 

развязывании войны с Польшей и на какое-то время выводил СССР из числа своих потенциальных 

противников. Кроме того, в Берлине уже 21 августа 1939 г. был подписан немецко-советский 

торговый договор, предоставляющий СССР крупный кредит и открывавший Германии доступ к 

стратегическому сырью и материалам из СССР. Сталин же получал от Гитлера то, в чем ему 

упорно отказывали западные демократии, — обширную «буферную зону» на своих западных 

границах и свободу действий в ее пределах. 

Его выигрыш состоял не во времени — предотвращении или отсрочке германского нападения на 

СССР (такое нападение Гитлер в 1939 г. не планировал, да и не мог осуществить из-за военной 

слабости и отсутствия общей границы), а в пространстве. Германия, имея в 1939 г. 52,5 дивизии, 

30,6 тыс. орудий и минометов, 3,4 тыс. танков и 4,3 тыс. самолетов не могла напасть на СССР, 

который имел в составе своих Вооруженных Сил 147 дивизий, 55,8 тыс. орудий и минометов, 21 

тыс. танков и 11 тыс. Самолетов. 

В результате договора у Сталина появлялась возможность продолжить полюбовный раздел сфер 

влияния с Германией и ее союзниками. Но важнее всего этого был сам факт начала войны. Сталин 

добился реализации своей цели — капиталисты воевали друг с другом, а он оставался в роли 

«третьего радующегося», готового вступить в дело тогда, когда Германия и англо-французы 

окончательно измотают друг друга и будут согласны на его, Сталина, условия.  

Ценой сговора двух диктаторов стала война в Европе . Гитлер, завоевав в результате пакта 

от 23 августа практически всю континентальную Европу, смог значительно обогатить свой тыл и 

укрепить тем самым военный потенциал. К середине 1941 г. Германия уже была в два-три раза 

сильнее, чем в августе 1939-го. В результате «пакта Молотова — Риббентропа» резко 

ухудшились отношения СССР с западными демократиями — его будущими союзниками, а в 

июне 1941 г. война, начавшаяся из-за заключения пакта, обрушилась на Россию. 

«Правда» от 24 августа назвала советско-германский договор «инструментом мира». Гитлер со 

своей стороны заявил на совещании с генералитетом 22 августа: «Теперь, когда я провел 

необходимые дипломатические приготовления, путь солдатам открыт». То есть, без 

договоренности со Сталиным, он бы на Польшу нападать не решился.” 

Раздел «4.1.3. Захват Балтийских государств, Бессарабии и Северной Буковины» (стр. 
382-388)» 

“14 июня 1941 г. в рамках подготовки к нападению на Германию, Сталин приказал 

провести арест и депортацию в Сибирь десятков тысяч «неблагонадежных» лиц во всех 

присоединенных в 1939–1940 гг. областях, в том числе и местных коммунистов.” 

“7 главных мифов о войне. С комментариями историков” 
The Insider / 8.05.2015. 

“Миф №1 «Пакт Молотова-Риббентропа оттянул начало войны, позволив СССР подготовиться к 

ней» 

Профессор-историк Андрей Зубов: 
Это широко распространенная точка зрения, но она глубоко неправильная.  
Во-первых, потому что она аморальна: Советский Союз вступил в сговор с нацистской 

Германией – это аморальный факт. Этот сговор подразумевал раздел территорий других 

государств. Эстония, Латвия, Литва, Польша, Финляндия оказались поделенными между 

СССР и Германией – это также глубоко аморальный факт. 
Во-вторых, подписав пакт Молотова-Риббентропа, мы оказались союзниками Германии, и именно 

из-за этого Германия начала войну в Польше. Если бы мы объявили о том, что мы – 

союзники Англии, Франции, Польши и в случае нападения на Польшу, окажем ей 

помощь, то Германия никогда бы не осмелилась на Польшу напасть. 
Наконец, надо помнить, что беда Советского союза была ещё в том, что перед войной произошла 

полоса массовых репрессий. Был убит почти миллион человек, среди них – почти все 

выдающиеся наши военачальники высшего и среднего звена, подавляющее их большинство. 

Соответственно армия была обезглавленной и очень уязвимой. И никакое оттягивание войны тут 

бы не помогло, потому что военачальники вырастают не за год, не за два, а за десятилетия. 

Поэтому пакт Молотова-Риббентропа является не только преступлением сталинского 

режима, но также одной из причин начала Второй мировой войны, эпизодом котором 

явилась Великая Отечественная война.” 







французская позаседала, поговорила, обменялись мнениями, они уезжают, 21 августа Сталин 

передаёт, что он готов к переговорам, дальнейшее мы знаем, 23 августа риббентроп с германской 

стороны, Молотов, с советской подписывают печально известный позорный пакт Риббентропа — 

Молотова. В течении многих лет советская историческая наука объясняла каким важным шагом в 

защите мира было подписание этого договора и на все возражения отвечали что ничего позорного 

в этом нет, потому что это же не союз, это же пакт о не нападение, который можно  заключить с 

кем угодно, хоть с самым своим смертельным врагом, это желание обеспечить своей стране мир на 

10 лет, ну да, на 10 лет не вышло, вышло на два года, ну хотя бы так для укрепления 

обороноспособности. А что, мы единственные кто договаривался с Гитлером? Конечно не 

единственные. И мюнхенское соглашение ничуть не менее позорно, чем пакт Риббентропа — 

Молотова, но на самом деле пакт Риббентропа — Молотова позорнее, потому что в нём были 

секретные протоколы. И действительно, если вот посмотреть так отвлечённо, ну пакт о не 

нападение, ладно, хорошо, мы не будем сражаться друг с другом, конечно это развязано руки 

Гитлеру, который понимал, что если он нападёт на Польшу, то Сталин не будет поддерживать 

Польшу, ну в конце концов каждый защищает свою страну. Но сегодня, не может быть сомнения в 

том, что секретные протоколы были, опять же в течение многих лет Советский Союз отрицал 

наличие этих протоколов. Протоколы естественно существовали в двух экземплярах, один был в 

Германии, другой был и есть очевидно Советском МИДе, ну тогда в наркомате иностранных дел. 

Немецкая копия в 1945 году попала в руки американцев, которые её опубликовали. Естественно 

Советский Союз много лет говорил, что это фальшивка, такого не было, ну впрочем к счастью во 

время перестройки были сказаны правильные слова, было признано существование секретных 

протоколов и даже сами протоколы в какой-то момент были продемонстрированы 

общественности. Не сомневаюсь, что сегодня когда всё меньше и меньше говорят о пакте 

Риббентропа — Молотова, уж тем более о секретных протоколах, конечно уже начинают тоже 

оправдывать это великое достижение мира и очевидно скоро опять начнут говорить о том, что 

этих протоколов не было, поэтому стоит лишний раз напомнить, что они безусловно были. В этих 

протоколах спокойно, цинично была определена граница разделяющая сферы 

интересов Германии и Советского Союза. Изначально она проходила по северной границе 

Литвы, то есть Литва и большая часть Польши — это сфера влияния Германии; Финляндия, 

Латвии, Эстония — это сфера влияния Советского Союза. Кроме того, была оговорено, что в 

сфере интересов Советского Союза Бессарабия, а Германия не интересуется Бессарабией. Хотя 

это было на самом деле не совсем так, Гитлеру очень не нравилась то, что Сталин хочет двигаться 

в сторону Румынии, потому что румыния это нефть. Но пока что ему было важнее договориться со 

Сталиным. Вот это вот разделение сферы интересов, эти обтекаемые дипломатические 

формулировки, которые решают какую часть Европы кто из этих двух БАНДИТОВ будет 

захватывать, что и было сделано. 
При этом, здесь же в секретных протоколах, было записано, что вопрос о независимости 

ПОЛЬШИ будет разрешён позже, но не Польшей, а опять же двумя договоривающимися 

сторонами. Надо сказать, что среди немецких дипломатов и среди самого Гитлера его окружения 

были разные варианты того, что делать с Польшей, то есть была одна идея — полностью 

уничтожить Польское государство, что и произойдёт в реальности. Была идея откусить какой-то 

кусок, то есть Германия откусывает один, Советский Союз другой, остаётся маленькое буферное 

государство. Была даже идея создать Украинское буферное государство, но Гитлер рассудил что 

ему сейчас не надо раздражать Сталина, понятно, что если вдруг возникло украинское 

государство, сталин совсем бы не был этому рад. Лучше, чтобы Польши не было вообще, что и 

будет осуществлено. 
36:40 — Укрепление отношений Германии и СССР. Реакция других государств.  
Ну и помимо всего прочего, конечно пакт о ненападении не был просто договором двух чужих 

друг к другу государств о том, что они не будут трогать друг друга. Но я уже не говорю о том, что 

в конце сентября будет заключён ещё один договор о дружбе и границах,  но уже с 23 августа 

1939 года и после того, как сталин поднимает тост за гитлера в Кремле, начинают 

укрепляться и развиваться и экономические, и политические, и военные связи между Германией и 

СССР. СССР, главная антифашистская держава больше не критикует гитлера, наоборот можно 

только хорошо описать в Германии, в Большом театре ставят Вагнера, как такой тоже поклон  в 

сторону гитлера, но это бы ладно, а огромное количество стратегических материалов, цветных 

металлов, продовольствия идёт из Советского Союза в Германию, как мы знаем, последний 

эшелон пройдёт ночью с 21 на 22 июня 1941 года. Ну из Германии впрочем идут стратегические 

товары тоже, идёт и промышленные товары и вооружение, то есть вот эти вот два страшных 



БАНДИТА поддерживают друг друга. Конечно, все левые силы в Европе были совершенно 

потрясены заключением этого договора. 

00:52:50 Вторжение СССР в Польшу. Парад вермахта и войск Красной армии в Бресте. 

Сближение СССР и Германии. 
“11 сентября из Варшавы уезжают советские дипломаты, такой очень характерный знак.  
17 сентября Советский Союз с востока наносит удар по ПОЛЬШЕ. Всегда вспоминаю 

потрясающую сцену в начале фильма вайда “Котынь”, когда по узкому железному мосту бегут 

люди спасающиеся от фашистов, а им встречу другая толпа, они говорят им “вы куда”, они кричат 

“совета напали” и вот эти люди оказываются зажатые в таких железных тисках нападения с двух 

сторон, совершенно потрясающий образ конечно прекрасно передающий ужас с этой ситуации. 

Сталин конечно не случайно выжидал, он мог бы напасть тоже 1 сентября ничего ему не мешало, 

но было опасение, что тогда Англия и Франция могут объявить войну и Советскому Союзу тоже. 

Сталин разумно выждал. 17 сентября вступают советские войска как была объявлено на 

территорию Украины, Белоруссии, вот будет воссоединение Западной Украины с Восточной, 

Западной Белоруссии с Восточной, потом позже будут объяснять, что это вообще было спасение 

народов Украины и Белоруссии, хотя понятно, что в тот момент ничего такого не говорилось. 

Советские и германские войска входят в соприкосновении между собой, они союзники, 

ничего не происходит. 22 сентября, в Бресте, происходит совместный ПАРАД. Очень 

характерно что командиров, участвовавших в этом параде, позже обвинят в сотрудничестве с 

немцами, хотя это не они придумали это сотрудничество, а совсем другие люди.  
28 сентября риббентроп снова прилетает в Москву и заключается ДОГОВОР уже не а не 

нападении, а о ДРУЖБЕ и границах. Страны теперь официально друзья и союзники. Там 

они ещё немножечко поторговались и было решено что Советский Союз отдаёт кусочек польской 

территории, а за это получает Литву, вот очень характерные вещи. Гитлер говорил о создании 

жизненного пространства для немцев. В этот момент кстати усиленно это пространство создают, 

пытаются очищать в Польше места от поляков и евреев и переселять туда немцев из балтийских 

республик, даже с других мест — это приводит к полному совершенно хаосу в Польше, потому что 

приезжают тысячи и тысячи людей, кто-то из них приезжает потому что он хочет быть в 

Германии, кто-то приезжает потому что он боитсякоммунистов, которые сейчас вот-вот захватят 

территории балтийские. Там абсолютно непонятно что делать, куда девать поляков, куда девать 

евреев, куда поселить этих немцев, ну во всяком случае это жизненное пространство создаётся 

якобы. Советский Союз говорит конечно же о том, что трудящиеся Литвы, Латвии, Эстонии, 

Финляндии приветствуют Советский Союз, который окажет им братскую помощь, но вот эта вот 

спокойная такая рокировочка, ну выберите этот кусок, а мы возьмём этот, то есть ясно, что всем 

на самом деле плевать на это жизненное пространство и братскую помощь, надо вот так вот 

разменять земли и хорошо. Ещё один договор подписан и дальше в течение почти двух лет 

они будут вместе терзать Европу в разных её частях. 
В декабре 1939 года сталину исполняется 60 лет и в Правде публикуются официальные 

поздравления от гитлера, в которых он желает своему ДРУГУ и союзнику доброго здоровья, а 

также счастливого будущего народом Советского Союза. Сталин благодарит Гитлера за добрые 

пожелания, а риббентропу, который тоже его поблагодарил, сталин ответил:  
“Благодарю вас, дружба народов Германии и Советского Союза, скреплённая кровью, 

имеет все основания быть длительной и прочной”. 
Возникает конечно вопрос: чьей кровью скреплена была эта дружба?” 

_________________________________________________________________ 

 

ПОКАЗАНИЯ историков ПИСАРЕВА и ПЕРЦЕВА на стадии следствия 

Том 3, л.д. 187-189 
Вопрос следователя Орлова Писареву: 
Заключались ли какие-либо договоры между Сталиным И. В. и Гитлером А. о разделе 

территории Европы до начала Второй Мировой войны, либо после её начала?  
Ответ специалиста Писарева: 
Да, 23.08.1939 года между СССР и Германией был заключен договор о ненападении — пакт 



Молотова-Риббентропа, суть которого заключалась в том, что между договорившимися 

сторонами предусматривалось ненападение друг на друга в случае начала военных действий, а 

при нападении на одну из стран, другая страна не участвует в военном конфликте. В данном 

пакте ни слова не говорилось о раздели территории Европы, только о ненападении друг на друга. 

Даже в секретном протоколе к пакту, указывались лишь сферы влияния Германии и СССР на те 

или иные страны, то есть одна страна не мешает второй стране вести отношения с третьими 

странами, не настраивает их против неё. Ни о каком разделе Европы речи вообще не шло. 

Кроме того, я, ранее ознакомишься с видеозаписью, на которой Веган Х. Б. высказывает свои 

мысли о деятельности СССР в годы Второй Мировой войны, хочу пояснить, что его 

высказывания поверхностны, они по большей части своей неправдивы, он берёт за основу 

какой-то факт, добавляет немного правды, а дальше высказывает мысли, которые никак не 

соотносятся с действительно историческими фактами. Могу предположить, что он берёт 

данные факты из недостоверных, аполитичных источников, в основном появившихся в 80-90 

гг., целью которых было очернить ссср в годы Второй Мировой войны, показать, что Красная 

Армия несла не освобождение, а убийства, имела захватнические цели. Яркий пример, это 

писатель Виктор Резун (псевдоним Суворов). Говорить о том, что Красная Армия в период  

Великой Отечественной войны была захватнической, сравнивать с фашистской армией 

Германии просто невозможно, 22.06.1941 года Германия без предупреждения начала военные 

действия против СССР с целью истребить и поработить население СССР, захватить его 

территории. Наши солдаты героически защищали свою страну, отдавая жизни за неё, а говорить о 

том, что она захватывала какие-то страны, в том числе страны Прибалтики, попросту нельзя, 

так как это неправда. 

Том 3, л.д. 197-199 
Вопрос следователя Орлова Перцеву: 
Поясните, является ли выражение Вегана Х. Б., указанное в данной экспертизе, а именно: "Это та 

же самая делала красной армия, абсолютно те же самые руководители, те же самые людоеды 

отмороженные, упыри те же самые, которые завтра будут защищать свою родину, которые 

защищали свою родину, также вчера идут отбирать чужую, всё то же самое, с Гитлером ещё вчера 

они только руки жали, братались, только вчера ещё. И поделили пол Европы сами Сталин с 

Гитлером, пожимая руки, подписывая договор, поделили пол Европы между собой и вошли 

войсками: один - с Запада, другой - с востока. Один вторгся там в свои территории, Сталин 

попёрся в Финляндию” ложным или правдивым, соответствующим историческим событиям?  
Ответ специалиста Перцева: 
Отношения между СССР и Германией перед началом Второй мировой войны и после её начала не 

были хорошими. Германия вместе с Италией и Японией создали союз, главный прерогативой 

которого было распространение фашизма. Именно СССР вместе с Великобританией и Францией 

вступили с ними в конфронтацию, противоборство, создав некую триаду, чтобы не допустить 

распространение фашизма сначала на территории Европы, а потом и всего мира. Да, между СССР 

Германией заключались договора — Пакт о ненападении в августе 1939 года и договор о 

дружественных границах в сентябре 1939 года (!договор о ДРУЖБЕ, а не о дружественных 

границах - это не одно и тоже), однако, это не исключало того, что отношения между странами 

были напряжённые, Сталина и Гитлер, как руководили стран, уж точно не пожимали 

друг другу руки и не братались, Сталин прекрасно понимал, что Германия не может 

быть дружественной страной для СССР, так как её политика основана на фашизме, 

неприемлемой для Советского Союза. В связи с этим могу сказать, что Германия и СССР 

в приятельских отношениях не состояли, не делили Европу пополам, не грабили её 

“одни с запада, другие с востока”, каждый готовился к войне, начало которой был неизбежно, 

самостоятельно. 

Поясню, что Веган Х. Б. в своих высказываниях сообщает ложные сведения, которые не находят 

своего отражения в истории. Он лжёт, как о действиях руководства СССР в годы Второй Мировой 

войны, так и о действиях солдат Красной армии в тот же период, его слова не подтверждаются 

событиями, которые происходили на самом деле. Поэтому могу сказать, что вышеуказанные 

высказывания Вегана Х. Б. являются ложными. 

Всё то, что я привёл выше прямо-противоположно тому, что в 
своих показаниях на следствии и в суде рассказывали 
специалисты по истории Писарев и Перцев, являющиеся 



свидетелями со стороны обвинения, о событиях 1939-41гг. А 
значит, то, что они поведали, не является истиной, а лишь 
иной их субъективной версией тех исторических событий, их 
индивидуального восприятия тех исторических фактов и их 
сугубо личной оценки тех исторических фактов и событий. 

__________________________________________________________________ 

Основанием необходимости единоразового приобщения данных материалов, в 
данный момент, прежде дачи моих письменных и устных показаний является то, 
что: 

1) в ходе судебного заседания мною будут заявляться ходатайства, а также 
даваться письменные и устные показания, в которых я буду регулярно и 
неоднократно ссылаться на данные материалы, их разные части, как на 

источники своей осведомлённости в области знаний о “пакте Молотова-
Риббентропа, и его секретных протоколах и Договоре о друждбе 

между СССР и Германией”; 
2) данные материалы определили моё мировоззрение в части исторических 

событий, а также подтверждают то, что сообщаемые мной сведенья 
правдивые, основаны на фактах, а меня прямо характеризуют как 

добросовестного и честного человека, искренне верящего в правдивость 
сведений данных материалов. 

Руководствуясь ст. 14, 15, 73, 84, 86, 87, 88 УПК РФ 

ПРОШУ: 

1)  Приобщить к материалам уголовного дела USB-носитель PERFEO 16Gb 

(флешка, электронный серийный №071836DE34184A37), содержащий 
файлы, доказывающий мою невиновность: 
1. Договор о ненападении между Германией и Советским Союзом 23 августа 1939 

г. — Электронная библиотека исторических документов; 
2. Секретный дополнительный протокол. [23 августа 1939 г.] — Электронная 

библиотека исторических документов; 
3. Договор о ненападении между Германией и Советским Союзом — Википедия; 
4. Постановление Съезда Народных Депутатов Союза Советских Социалистических 

Республик — Электронная библиотека исторических документов; 
5. Реабилитации пакта Молотова-Риббентропа не будет. История вопроса — РИА 

Новости, 05.05.2008; 
6. Договор о дружбе и границе между СССР и Германией 28 сентября 1939 г. 

Молотов-Риббентроп — ЭБИД.pdf; 
7. Доклад Председателя Совета Народных Комиссаров СССР и Народного 

Комиссара Иностранных дел тов. В. М. Молотова о внешней политике 

Правительства. 31 октября 1939 года  — Документы XX века.pdf; 
8. Путин «Аморальный характер пакта Молотова-Риббентропа получил в РФ 

однозначную парламентскую оценку» 08.2009.pdf; 
9. Путин предложил осудить Мюнхенский сговор как пакт Молотова — 

Риббентропа — РБК, 08.05.20.pdf; 
10. Пакт Молотова-Риббентропа. Признание Сталина, оправдание МИД и споры 

историков — RTVI, 28.9.19.pdf; 
11. Почему в России снова превозносят пакт Молотова-Риббентропа — Новая 

газета. Балтия, 23.08.23.pdf; 

2) В ходе исследования доказательств в судебном заседании огласить 

полностью документ №1,2,4,6 и статью №3,5 из списка, перечисленного 
выше в п.1 просительной части. 

Приложения: 



1)  USB-носитель PERFEO 16Gb (флешка, электронный серийный №071836DE34184A37), 

содержащий документы и видеоролики; 

2)  Часть статьи “Договор о ненападении между Германией и Советским Союзом” — Википедия 

3)  Документ “Договор о ненападении между Германией и Советским Союзом 23 августа 1939 

г.” — Электронная библиотека исторических документов; 

4)  Документ “Секретный дополнительный протокол. [23 августа 1939 г.] — Электронная 

библиотека исторических документов; 

5)  Документ “Постановление Съезда Народных Депутатов Союза Советских 

Социалистических Республик о политической и правовой оценке советско-германского 

договора о ненападении 1939 г. 24 декабря 1989 г.” — Электронная библиотека 

исторических документов. 

6)  Статья “Реабилитации пакта Молотова-Риббентропа не будет. История вопроса” — РИА 

Новости, 05.05.2008. 

7)  Документ “Договор о дружбе и границе между СССР и Германией 28 сентября 1939 г.” 

Молотов-Риббентроп — Электронная библиотека исторических документов.pdf  

8)  Раздел «4.1.1. Расстановка сил в мире к 1939 г. Агрессоры и их жертвы. С англо-

французами или с нацистами? Пакт «Молотова — Риббентропа»» (стр.361-372) книги 

“ИСТОРИЯ РОССИИ XX ВЕК. Эпоха сталинизма (1923-1953). Том 2. Зубов. 2016. 

9)  Фотографии; 

10)  Доклад “Председателя Совета Народных Комиссаров СССР и Народного Комиссара 

Иностранных дел тов. В. М. Молотова о внешней политике Правительства. 31 октября 1939 

года” — Документы XX века; 

11)  Статья “Путин «Аморальный характер пакта Молотова-Риббентропа получил в РФ 

однозначную парламентскую оценку»” 31.08.2009 — ИнтреФакс; 

12)  Статья “Путин предложил осудить Мюнхенский сговор как пакт Молотова-Риббентропа” — 

РБК, 08.05.2020; 

13)  Статья “Пакт Молотова-Риббентропа. Признание Сталина, оправдание МИД и споры 

историков” — RTVI, 28.9.19; 

14)  Статья “Почему в России снова превозносят пакт Молотова-Риббентропа” — Новая газета. 

Балтия, 23.08.23. 

Дата _____________ 

Веган Христолюб Божий 

 

  



Приложение №9 

 

Фото №1. Молотов и Риббентроп подписывают договор в присутствии Сталина  

 

 



 

Фото №2. Министр иностранных дел нацистской Германии Иоахим фон Риббентроп 

(слева), заместитель госсекретаря Германии Фридрих Гаус, Иосиф Сталин и министр 

иностранных дел СССР Вячеслав Молотов (справа) позируют в Кремле в Москве после 

подписания советско-германского пакта о ненападении, 23 августа 1939 года. Фото: AFP 

/ Scanpix / LETA 

 


